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Redactia Syntopic va propune sd exploram in aceastad perioadd tema ,Limbaj si adevar”.
In acest sens, dorim sd {i multumim domnului Teodor Baconschi pentru cd si-a ficut
timp sd se gandeascad la acest subiect si sd impdrtdseascd cu noi raspunsurile sale la
cdteva intrebdri pe care ne-am gandit sd i le adresdm cu privire la aceastd tema.

1. In ultima vreme, eufemismele au capatat un rol din ce in ce mai important in
discursul public, proces pe care Paul Johnson il numeste ,lingvistica fericirii”.
Cum credeti ca influenteaza acest fenomen capacitatea limbajului de a

transmite adevarul sau de a fi o manifestare a imaginatiei?

Eufemismul inseamna, etimologic, un cuvant rostit cu bunatate sau bunavointa. in
acceptia curenta, el edulcoreaza o realitate socotita prea ,dura” si face asta recurgand
la diminutivare, parafraza sau antifraza ironica. Latirea acestei practici ne arata ca
spiritul vremii vizeaza cumva infantilizarea ,publicului”. In dialogul dintre mama si copil
- mai ales in mediul rural -, diverse cuvinte sunt diminutivate, din prejudecata conform
caruia cel mic, instalat intr-o lume pe care o percepe la scara lui, nu poate ,intelege” ce
i se spune decat sub o forma minimala. Evident, parintii educati nu fac aceasta greseala.
Insa ce vedem azi, la noi, e combinatia dintre o societate marcat taraneasca, in curs de
urbanizare partiala, dar accelerata, si ideologia PC, care pleaca de la premisa ca niciun
act de limbaj nu (poate fi) inocent. El trebuie prin urmare dezamorsat, neutralizat prin
formule ocolitoare, cu rolul unui tampon pe rana mereu deschisa a unei alteritati ,pre-
jignite” (ca sa reiau formula lui Adrian Papahagi). E de-a dreptul pervers paradoxul unei
conversatii sociale care indulceste totul pentru a curma ,efectul de realitate” al
limbajului si simultan instituie o ambianta de autocenzura. Oricum, cu cat deformam si
contorsionam mai mult si mai des ceea ce intentionam - sau se cuvine de fapt sa spunem
-, cu atat ne asezam intr-o societate disfunctionala, ipocrita si chiar dedublata.


https://www.syntopic.ro/cand-totul-e-corect-nimic-nu-mai-e-autentic/
https://www.syntopic.ro/cand-totul-e-corect-nimic-nu-mai-e-autentic/

2. Limbajul este adesea perceput unidirectional, drept unealta care surprinde si
descrie realitatea sau continuturile noastre mentale. Totusi, in egala masura,
limbajul ne modeleaza viata interna, perceptia asupra relitatii, si, am putea
spune, si viata exterioara. Sunteti de acord cu aceasta afirmatie?

Cunoasteti teoria antica potrivit careia ,limba” i-a fost data omului pentru a-si ascunde
gandurile. E ceva judicios In aceasta observatie. Nu spunem tot ce gandim, iar asta nu e
neaparat marca necinstei, cat cea a unei prudente sapientiale. Adevarul gol golut doare.
Nu inseamna ca trebuie sa-1 ocolim, sa-1 punem intr-un ambalaj retoric baroc, daca nu
vrem sa-l pierdem pe drum. Trebuie totusi sa recunosc ca limbajul e domeniul de
predilectie al puterii, pentru ca suntem in traditia crestina, pentru care Cuvantul e
fondator de lume. Adam de-numeste totul - deci inventeaza ,limba”, pentru a ordona
lucrurile si fiintele ce-i sunt date spre ,stapanire”. Prin urmare, cine poseda limba e
»patronul” realitatii desemnate. Noul Testament cuprinde si Epistola Sfantului Iacob -
un mic rechizitoriu contra limbutiei calomnioase, care distruge mai grav decat focul, si
chemarea de a separa net ceea ce e ,da” si ceea ce e ,nu”: ni se recomanda o etica a
limpezimii marturisitoare. Limbajul e si locul unde dialectica eu-tu capata sens. Prin
urmare el se afla la originea vietii sociale si constituie matricea moralei. N-am putea
discerne binele si raul, daca functia logica a discriminarii n-ar fi verbalizata. In
solitudine, monologul nu e niciodata absolut: el sugereaza proximitatea lui Dumnezeu
(ca Partener absolut) si asteapta intruparea unui interlocutor uman. Robinson Crusoe
monologheaza in cautarea inconstienta a lui Vineri...

3. In instituirea unui regim totalitar, adesea primul element ce intra sub
autoritatea sa este cel al limbajului. Cum percepeti cenzura la nivel de limbaj
din perioada comunista in raport cu noile fenomene de cenzura?

Politia gandirii - specifica oricarei dictaturi - incepe prin interzicerea unor cuvinte si
resemantizarea fortata a altora. Suntem deja intr-un asemenea proces. Cuvintele tabu,
pudorile exacerbate, precautiile care distrug spontaneitatea relatiilor interumane - toate
sunt semnale de alarma care anunta distrugerea libertatii. Trebuie deci sa aparam
libertatea prin intermediul dreptului de a spune nu orice, oricand, ci de a nu fi obligati,
printr-o plasa de conventii tacit represive, sa renuntam la ideile si sentimentele noastre,
asa cum sunt. Fireste ca un om bine educat ,pune paza gurii sale”. Exista insa o
diferenta calitativa maxima intre precautia delicata fata de sensibilitatea celuilalt si
ocolirea unor expresii condamnate ideologic. Cand totul e corect, nimic nu mai e
autentic. Intr-un climat social falsificat de dogme ideologice, nici progresul intelectual,
nici armonia reala dintre persoane nu mai sunt posibile. Din pacate, multe forme de
cenzura a limbajului din zilele noastre nu sunt decat prelungirile soft, la fel de fals
virtuoase si bine intentionate, ale cenzurii hard din perioada , puritanismului” bolsevic,



marxist-leninist. V-as mai da un , pont”: tirania e deja prezenta oriunde umorul e privit
cu suspiciune, ca un pericol. Feriti-va de pseudo-victimele care se hranesc din
condamnarea glumelor de orice fel: in ei se formeaza deja, teratologic, profilul unui
calau virtual.
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