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In general, cand utilizam termenul de vocatie, ne referim la o persoana care are o
~chemare” pentru un anumit domeniu sau, intr-o sintagma mai populara, care este
y.facuta” pentru un anumit lucru. Dar cum adica cineva este facut pentru x? Ni-1 putem
imagina pe Dumnezeu in zorii umanitatii, avand un lot de plastilina la dispozitie si
faurind indivizi, fiecare cu o vocatie diferita. ,,Pentru Mihai voi utiliza plastilina verde. El
va iubi natura si va vrea sa se angajeze in activitati privind conservarea biodiversitatii.
Pentru Maria voi utiliza plastilina alba. De-a lungul vietii sale, ea se va gandi de multe
ori la semenii sai si la cum ar putea sa-i ajute. Va decide in final sa se dedice profesiei de
medic.” Asa cugeta Dumnezeu seren intr-un exercitiu de deus faber, in timp ce asambla
»~substanta” din care Mihai si Maria urmau sa fie facuti, aceasta substanta determinand
tot parcursul actual al vietii lor.

Daca substanta din care suntem facuti este omogena, atunci rezulta ca suntem din ceva
pentru ceva, intotdeauna existand o legatura stransa intre materialul din care ceva este
compus si scopurile pentru care acesta ar putea fi utilizat. Nu putem construi un acvariu
pentru pesti dintr-un stejar. Revenind la exemplul nostru, Mihai si Maria au o vocatie,
iar aceasta este determinata inca de dinaintea existentei lor in lume. Dar daca
Dumnezeu, in timp ce crea umanitatea, a decis sa dea frau liber imaginatiei si sa
experimenteze cu bucatile de plastilina pe care le avea la indemana? Daca a decis ca
mana lui Mihai va fi din plastilina verde, piciorul va fi albastru, capul rosu si urechile
galbene? Presupunand ca fiecare culoare corespunde anumitor abilitati, atunci esenta
lui Mihai nu ar mai putea fi determinata de ,substanta”' din care este facut, iar probabil
ca vocatia sa nu va mai fi decisa de dinainte de a veni pe lume, ci de combinatia dintre

aptitudinile sale si contextul lumesc contingent.

Daca primul caz, in care substanta este omogena, implica un anumit determinism in
ceea ce priveste vocatia lui Mihai, el fiind literalmente facut pentru a se dedica
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activitatilor privind conservarea mediului inconjurator, cel de-al doilea pare sa lase mult
mai mult loc pentru libertatea de alegere a acestuia, libertate care se actualizeaza in
existenta sa contingenta.

Cred ca cel mai interesant punct privitor la cele doua scenarii vizeaza modul in care stim
ca suntem ,facuti” pentru ceva sau ca avem o vocatie. Presupunand primul scenariu,
vocatia care se concretizeaza prin intermediul existentei in lume pare ceva aproape
magic, supranatural si care se impune asupra noastra dintr-o existenta de undeva de
dincolo de aceasta lume. In acest caz, procesul descoperirii vocatiei pleacd nu numai de
la o intuitie foarte puternica, dar se si bazeaza pe o forma de esentialism. Daca esenta
mea este x, iar esenta mea a fost stabilita inca de dinainte de existenta mea de catre un
creator, atunci exista ceva in x care impune (aproape) cu necesitate ca x sa se
actualizeze si sa ia denumirea de vocatie.

De cealalta parte, avem experimentarea lui Dumnezeu cu plastilina de diferite culori,
care rezulta in faptul ca Mihai, spre exemplu, nu are o anumita esenta, ci doar
aptitudini, care, in mod evident, vor contribui la actualizarea vocatiei sale in lume, insa
intr-un grad mult mai mic de determinare. Cu alte cuvinte, Mihai este doar facut din
ceva, dar acea determinare a lui pentru dispare. In aceasta situatie, nu mai putem vorbi
de vocatie, daca prin vocatie intelegem ceva care se impune cu fervoare asupra noastra
si fata de care manifestam o pasiune ce pare ca provine dintr-o alta lume. Daca
intelegem insa prin vocatie o combinatie intre datum-urile noastre ontologice, contextul
contingent in care se desfasoara viata si capacitatea individului de a decide ce abilitati
va cultiva si in ce masura, atunci vom intelege acel a fi facut pentru ceva ca un proces
imanent de actualizare a sinelui de care sinele, iar nu Dumnezeu, este responsabil. O
astfel de intelegere mi se pare ca valorizeaza calitatile si capacitatile umane de a-si
asuma responsabilitatea pentru propria vocatie mult mai mult decat a lasa explicatia
vocatiei pe seama unui proces supranatural si usor ambiguu, fara a respinge totodata
contributia originara a lui Dumnezeu care experimenteaza cu plastilina.

Dar daca vocatia nu este ceva ce se bazeaza pe o esenta a omului, atunci iInseamna ca
nu exista nici anumite domenii in care vocatia poate fi exercitata. In articolul sau, Ce
mai putem spune azi despre vocatie?, Andrei Poganu a ridicat aceasta problema, parand
sa sugereze faptul ca, in lipsa unui fundament normativ de ordin divin care constituie
sensul insusi al vocatiei, adica in lipsa lui Dumnezeu care experimenteaza in mod
traditional cu plastilina, (daca prin traditional intelegem ca nu realizeaza combinatii
avantgardiste), putem cadea foarte usor intr-un relativism vocational. Astfel, totul poate
fi etichetat drept vocatie, nemaiputand sa discriminam intre ceea ce reprezinta o vocatie
veritabila si o pseudovocatie.

Traim intr-un context in care ideea conform careia sensul lumii imanente decurge din
existenta unei dimensiuni transcendente nu mai are aceeasi forta normativa. Dar cred ca
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asta nu impiedica posibilitatea de a gasi un sens in existenta imanenta, un sens despre
care se poate spune, totusi, ca este obiectiv. Aceasta cale cred ca permite o revalorizare
a lumii, care este fundamentala. Cu conditia de a extinde domeniul de utilizare al
termenului de vocatie, fara insa a-1 face aplicabil la orice, cred ca sensul pe care se
fundamenteaza posibilitatea de a spune ca un anumit domeniu este demn de a fi
denumit vocatie izvoraste din faptul ca lumea are o constitutie intersubiectiva, o
structura sociala interconectata, de care nu ne putem debarasa. Toate interactiunile
umane zilnice contribuie la constitutia lumii in care traim asa cum o stim si creeaza o
structura obiectiva a lumii, in ciuda faptului ca relatiile individuale pornesc de la
subiectivitatea fiecarui individ. Este obiectiva pentru ca nu avem control individual
asupra fiecarei relatii ce se desfasoara, iar astfel exista ceva ce scapa cu necesitate
capacitatii noastre de actiune, fara a fi vorba de ceva magic.

Daca sensul depinde de structura obiectiva a lumii si de functionarea sa intr-un anumit
fel, cred ca domeniile pe care le consideram in trecut potrivite pentru a fi incadrate ca
vocatie pot fi in continuare caracterizate ca atare: scriitor, medic, profesor, artist,
politician etc. Dar cred ca pot fi adaugate si profesii de tipul bancher, antreprenor,
manager, inginer de software etc. Cred ca putem considera aceste profesii ca domenii
ale vocatiei in baza faptului ca au un sens pentru functionarea lumii. Societatea noastra
este una tehnologica, iar asta este un fapt. Astfel, nu putem sa refuzam anumitor
profesii denumirea de vocatie doar pentru ca nu corespund definitei standard a vocatiei.
Un inginer software are o contributie esentiala la societate si la viata oamenilor, pentru
ca societatea noastra este una indispensabil ancorata in tehnologie. Faptul ca exista
persoane care se ingrijesc ca dispozitivele noastre electronice sa functioneze optimal
este important. Nu sunt sigura ca un scriitor contemporan ar reveni la redactarea
manuala a manuscrisului cartii sale, computerul fiind preferabil din multe puncte de
vedere.

Cu toate acestea, nu cred ca toate ocupatiile de astazi pot fi demne de a fi numite
vocatie. Despre un SEO writer, un marketer sau un influencer cu greu s-ar putea spune
ca isi urmareste vocatia. Motivul pentru care cred asta este, conform definitei pe care
am oferit-o pentru ceea ce constituie sensul intr-o societate care s-a indepartat de divin,
ca meseriile de acest tip nu cred ca servesc indeplinirii unor nevoie fundamentale ale
societatii, acestea oferind numai aparenta acestui lucru. Facand un experiment de
gandire, nu stiu daca o societate in care nu exista aceste ocupatii ar fi una mai
dezagreabila sau careia i-ar lipsi ceva fundamental. Pe scurt, critica mea fata de astfel
de ocupatii este ca nu servesc in mod veritabil imbunatatirii vietii oamenilor, ci doar
supravietuirii si perpetuarii anumitor forme de business care sunt deconectate de
existenta reala. Dar, bineinteles, exista posbilitatea sa ma insel.

Sa revenim insa la scenariul imaginat pe care l-am prezentat la inceputul acestui articol,
la Dumnezeu si plastilina sa. Cred ca daca Dumnezeu a experimentat intr-adevar cu



plastilina, nu s-a gandit nicio clipa cata bataie de cap le va da oamenilor in a determina
ce inseamna cu adevarat a avea vocatie. Probabil ca nici chair El nu stie, iar acum,
contempland la propria-i creatie, priveste amuzat spectacolul oamenilor care incearca
din rasputeri sa desluseasca cele mai fine nuante conceptuale. La inceput a fost
experimentul.

Note de subsol

1. Aleg sa simplific problema filozofica si sa consider ca o culoare diferita indica o
schimbare in structura efectiva a substantei. T
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